Jewish Tradition and the Deity of Yeshua

by Joseph Shulam

Introduction:

The tile of this paper ought to be: "Jewish Tradition and the Deity of the Messiah."  It is a little presumptuous to think that "Jewish Tradition has anything to say about the Deity of the Yeshua."  However, on the other hand Jewish Tradition has no little to say about the Deity of the Messiah.    There is a principle that I hold to that might be a surprise to some of you, but upon your examination it will prove itself to be true i.e. "anything that is contradictory to the Torah that the good Lord gave us in Mt. Sinai must not be true."  I do hold and believe in progressive revelation, but only in respect to a direct mandate give by God's Spirit and expressly written in the Bible.  Like in the words of Jeremiah and Ezekiel (18), "'What mean ye, that ye use this proverb in the land of Israel, saying: The fathers have eaten sour grapes, and the children's teeth are set on edge? As I live, saith the Lord GOD, ye shall not have occasion any more to use this proverb in Israel. Behold, all souls are Mine; as the soul of the father, so also the soul of the son is Mine; the soul that sinneth, it shall die."  At one time in Israel they used to say that Fathers will pay for the sins of their children and children will pay for the sins of their fathers, but this will no longer be so, said God to Ezekiel and to Jeremiah too.  The principle is clear, the New Covenant is standing on the shoulders of the Torah and the Prophets and anything that contradicts the truth of God’s Word in the Torah and the Prophets is to be considered as outside of the divine truths that were given by God to Israel, i.e. the Bible.

On the other hand it should be made clear that Rabbinical Judaism is not in any way an authority for all those who believe that the Bible, and the Word of God alone is the ultimate and true revelation of God for mankind.  We can use, compare, learn from judicially, and respect Rabbinical tradition and hold it at a very high esteem as an historical record with reflections of times past that might shed some light on how better understand the Word of God, and no more than that.   

The above is a general introduction to my own attitude and hermeneutics.  The New Testament is the last and ultimate revelation of God’s will, but it is based on the Torah and the prophets.  

The question of the divinity of the Messiah is a Jewish question not a Christian issue at all.  The Christian World since the time of the Emperor Constantine has had no problem with idolatry or a multiplication of gods.  They inherited this attitude from their pre-Christian Greco-Roman culture and religions.  It is true that over the centuries Christianity has struggled with this issue and many good people have been burned and killed by the Church for holding to a strict monotheistic ideology.  However, the general attitude of the Christian church has been muddled and not so clear since the second counsel of Nicaea in 333 C.E.  It is my conviction that the most central truth in God’s Word is that there is ONE GOD.  The New Covenant states more than 50 times that there is ONE GOD and One Father of us all, and ONE Messiah and Savior.  There is not even one time in the New Covenant that states or even hints that there is more than one God, and not one place that states that there is tree Gods independent of each other and self standing on their own authority.

Now that I have made the above statement as an introduction here is a list of my personal convictions:

1. The idea that the Messiah is divine is an Old Testament concept.
  I don't need to relay on what Christianity and the Counsels that the Church made in the fourth century to know that the Messiah is divine and that HE can be called “the L-rd our Righteousness” or “A mighty God.”  When I read prayers like “Shir HaKavod” “שיר הכבוד" in the Siddur I have a very clear representation of the divinity and the humanity of the Messiah in a totally Jewish setting.   

2. The idea that God has a Son is also an Old Testament concept.
  Here too if we did not have a O.T. and a Jewish concept the idea would be preposterous, but fortunately we do have clear biblical texts that speak of the Son of God in a way that is not open to misunderstanding.  With this issue too I am very comfortable with the idea that God has a Son and that there is total equality between the Father and the Son, but at the same time there is no reason for me to understand the Son of God in a pagan context when I have such rich material in the Hebrew Scriptures.  

3. The idea that the Messiah will suffer and die for our transgressions is an Old Testament concept.  There is no doubt that the idea of vicarious atonement is found in Isaiah 53 and in several other examples and texts in the Torah and in the prophets, like in the death of the High Priest and the release of the captives of the cities of refuge.  On the other hand in the New Testament there are different paradigms of atonement than just vicarious atonement.  An example of this last point can be seen in Hebrews 5:8-10, “Although He was a Son, He learned obedience from the things which He suffered. And having been made perfect, He became to all those who obey Him the source of eternal salvation, being designated by God as a high priest according to the order of Melchizedek.”  In this texts there are actually two different paradigms of salvation or of the role that Yeshua as the Messiah plays in the plan of God to save us human-beings with our weaknesses and bring us to a fellowship with the Almighty God Himself.

Taking into consideration all of the above, even long before looking into Jewish Rabbinical literature, no Jew ought to have a problem with the concept that the Messiah is divine if the Messiah is presented in Jewish colors and not embedded in the colors and smell of Paganism and with the décor of a Pagan church.
  If we can look objectively and define modern Christianity with measurable sociological elements we would surly see that Christianity is essentially still pagan in relationship to the Word of God and also in relationship to the attitudes toward Monotheism, Torah, Judaism, and especially to the basic teachings of the Gospel.  I realize that this is a generalization and like all generalizations there are many exceptions in both the past and the present, but as a generalization I stand by this statements.  I also realize that some would say that modern Judaism falls in a close category of basically pagan, and I could easily agree with such a judgement with one caveat that we still have the Torah and we are still basically a Monotheistic nation.  If we are interested in bringing Yeshua back home into the heart and consciences of the Jewish Nation we must as Jewish Disciples of Yeshua review and examine the product and train the messengers to bring to the people of Israel a true Jewish Messiah the King of the Jews and replace the presentation of Yeshua as the God of the Goim.  I fear that this is the way that Yeshua is perceived and presented in much of what is called “Jewish Evangelism.”  I am a witness of what has and is going on in Israel where the first note of evangelism is “you need to know the true God, Yeshua.”  Understanding the Messiah as divine and as deity is one of the most complicated theological ideas that even the whole New Testament only hints at it and speaks around it, but does not come out and shouts it from the rooftops.  WE have to present the divinity of the Messiah in Jewish context and with Jewish Biblical colors and that is not so hard or impossible and much more biblical than the confused views of modern Christianity and Trinitarian formulas that in the end come to the conclusion that it is all a mystery anyway and we will not be able to explain it.  

The Biblical understand of the divinity of the Messiah.

Even according to some of the traditional Jewish commentaries written by well respected Rabbis Isaiah 9:5-7 is attributed to King Hezekiah and there is a total circumvention of the issue of such divine names given to a child that is born unto us.  Rashi, Radak, and others actually don't deal with the issue and just attribute the “Prince of Peace” to Hezekiah.  Malbi”m does bring the possibility that these attributes given to this child could be the Messiah.
  How is it possible for a child that is born unto us to be called such names as “a mighty God” or “an everlasting Father” or like in Jeremiah 23, someone from the seed of David be called “YHWH our righteousness.” 

These very fine and wise Rabbinical commentaries of the Tanach lived in Christian Europe and they actually either ignored or on purpose distorted their own understanding in order not to give ammunition to the Christians to convert Jews to Christianity.  

On the passage of Jeremiah 23:5-6, Radak actually states very clearly that this text is about the Messiah.

I must note that there is no place in the New Covenant that is as clear an expression of the idea that the Messiah is divine as these passages from Isaiah, Jeremiah, and Proverbs. The New Covenant has hints and innuendoes about the divinity of the Messiah but never as clear as these passages of the Tanach that God gave to Israel.  Therefore by any rule of hermeneutics we must put the greater stress on understanding the divinity of the Messiah on a better understanding of the clearer passages in Jeremiah, and Isaiah, and only than turn to understand the New Covenant ideas of the divine Messiah.  

In conclusion of this first point the Messiah is divine because the Jewish Scriptures attributes to Him divine character, divine mission, and divine names.  He is equal to the God who sent Him in all aspects of His person, soul, desire, mission, nature, purpose, but there are areas that this equality does not cover like the knowledge of the day and the hour of His return.

I must at this point make it clear that I use the word divine here as equal to “deity” and not as anything less than the full revelation of the God of Abraham, Isaac, and Jacob to the children of Israel.

The New Covenant writers make an effort to present Yeshua as equal to God without compromising the Oneness of God and that is the reason why the Gospel of John actually opens speaking of the “Word of God” that was from the beginning and the “Word of God” that is God. This kind of convoluted language is actually a sign of the desire to say that the Messiah is divine without actually coming out and saying it in a direct and clear statement, “Yeshua is God.” John actually had the language ability to make direct statements.  He did not chose to make such a direct statement because of the danger of misunderstanding and encouraging people to believe in more than ONE God. The Gospel of John puts great emphasis on the fact that Yeshua was SENT and the Father SENT Him. Being SENT by the Father is a clearly a position of subordination as Yeshua Himself said: “the Father is greater than the Son.”
 The messenger is equal to his sender is a well known legal principle that is applied in all legal systems.  When the discussion is of the Messiah or the First Adam the principles is taken even one point further and it is a clear indication of the divine / deity nature of the Messiah.
  This is a very Jewish way to say, that the Messiah is divine and human at the same time, it is the classic “Yes” and “No” answer.  Without the basic tools of Midrash and the way that second temple Jews interpreted Scripture the non-Jewish readers of the Gospels in the second and third century could not really understand what was being said in the Jewish text even though they could read it in Greek.  

When Constantine convened to Christianity and setup the counsel of Nicaea in the early part of the fourth century there were no Jewish believers or Jewish Bishops invited to participate in this counsel.  The newly appointed leadership of the church after the official declaration of the Byzantine Empire as Christian the leadership of the church was essentially pagan and did not have the basic intellectual and spiritual tools to understanding the Semitic background and basic premises that the New Testament writers had when the text was written.  These leaders were “converted” by a royal decree and not by study and conviction of faith and commitment to God's Word or truth.  The most important counsel of Christian History met twice in the forth century, 325 and 333 A.D., and in both times there were no Jewish Disciples of Yeshua invited to participate.  The commitment that Evangelical Christians to the Christian creeds is out of place in any case, but it is especially repulsive because of the anti-Semitic nature of this Counsel.  I don't believe in any of the Creeds that the Christian Churches have created for themselves and I have no obligation to defend these Creeds.  As a Jew I am obligated to the Word of God and only to the Word of God as authority over my faith and my life.  I don’t even understand why so many Messianic Jews are so argumentative about the teachings of the Creeds and are willing to vilify each other over what a bunch of pagan "galachs" (Yiddish for Pagan Priests) decided.  As Jews our commitment should never be to the denominations and churches but always to the God of Abraham, Isaac, and Jacob, and to Yeshua the Messiah who is on God's right hand.

The language of equality I the Gospel of John: 

The language of the Gospel of John makes it clear that Yeshua is 100% equal to the Father who sent Him to this World.
  It makes it clear that whoever has seen the Son has seen the Father.  Statements like, “so that all will honor the Son even as they honor the Father. He who does not honor the Son does not honor the Father who sent Him.” (John 5:23) are abundantly clear to be able to write an equal sign in the formula of the Son = the Father.  However, in Christian theology there is a deafening silence on the issue of hierarchy between the Father and the Son.  In John 14:28 we read that Yeshua Himself said, “The Father is greater than the Son.” In 1 Cor. 11:3-4, we read that the God is the head of the Messiah and the Messiah is the head of man and man is the head of woman. There is a very clear hierarchical order in this passage and only when we can understand the paradigm of equality and hierarchy at same time can we understand the real issue that is posed before us on this question.  

It is interesting that not only the New Covenant is struggling with these questions, but also the Jewish Rabbis in the Talmudic and even the Mechanic period are struggling with the issue.

The issue of hierarchy is very crucial for the ability to have Yeshua as a deity and at the same time to maintain a strict monotheistic position.  The issue of monotheism is not an arbitrarily chosen issue for Jewish Disciples of Yeshua and in fact for all Christians.  Monotheism is the main message of the whole Bible.  It is the clearest truth from Genesis to Revelation.   In the New Testament I find 25 times that the express phrase, ONE GOD or ONE LORD is found.  In the Tanach we find near 400 times an affirmation of the ONENESS of God. It is of prime importance that Monotheism be the clearest message that all of us, and especially those of us who are Jews need to have etched into our lives and witness. Yeshua's deity is clear to us as His Disciples, but it can not and most not be the main message because the Scriptures does not make this issue even clear and it is only clear to us by reason of theological deductions and not by chapter and verse clear statements. 

I often use parables to explain the relationship that the Father has with the Son and the Son with the Father and their equality and uniqueness at the very same time.  
The Greek paradigm for relationships: a=b=c▲a

The Hebrew paradigm for relationships: a=b=c ▲a>c

THE EXAMPLES FOR THIS PARADIMA are actually in every relationship that we find in the Word of God and also in true life.  

The first and clearest of such relationships is the basic family unite.  Man and Woman are equal, as we see the passage in Galatians 3:28 states: "There is neither Jew nor Greek, there is neither slave nor free, there is neither male nor female; for you are all one in Christ Jesus."  But at the same time the woman is to be submitted to the man and she has limitations imposed on her by both God and her husband.
  The same principle is between Land-Lords and Slaves as we see:  "Therefore submit yourselves to every ordinance of man for the Lord's sake, whether to the king as supreme .... Servants, be submissive to your masters with all fear, not only to the good and gentle, but also to the harsh." (1 Peter 2:13, 18 NKJV)  The same principle works in the relationship between Yeshua and the Father.  There is equality and hierarchy at the same time.  The Word of God says it very clearly: "I and My Father are one." (John 10:30) And, "For there are three that bear witness in heaven: the Father, the Word, and the Holy Spirit; and these three are one." (1 John 5:7 NKJV) At the same time we find Yeshua say it very clearly: "My Father, who has given them to Me, is greater than all; and no one is able to snatch them out of My Father's hand." (John 10:29 NKJV)  + "You have heard Me say to you, "I am going away and coming back to you.' If you loved Me, you would rejoice because I said, `I am going to the Father,' for My Father is greater than I." (John 14:28 NKJV)  

There is no text in the Bible that makes this equality and hierarchy clearer than: "But I want you to know that the head of every man is Christ, the head of woman is man, and the head of Christ is God." (1 Corinthians 11:3 NKJV)  I repeat this idea here at the end of this paper because it is a little hard to digest for people with a Western education.  
The special relationship of Yeshua to the Father  -  and the relationship of ONE who sends and ONE that is being sent give us a clue of how to interpret and understand the deity of the Messiah and at the same time be totally faithful to the ONE GOD - the God of Abraham, Isaac, and Jacob.  

Conclusion:

Rabbinic Judaism has no problem with the issue of the deity of the Messiah, the problem is with the explanation that Christianity has given to this deity and has created a situation that it is impossible to explain biblically the deity of the Messiah and Monotheism without resorting to non-biblical materials.  The explanation of the Water-melon and the Egg and other such examples give a partial picture but none actually satisfies the problem fully.  

Below there are some Rabbinical texts that I might use in the lecture.  You don't have to worry about them or translate them.

ת.ב.בבא בתרא עה ע/ב

וקנסתי מיתה על אדם הראשון מאי ועל מקראיה אמר רבה א"ר יוחנן לא כירושלים של עולם הזה ירושלים של עולם הבא ירושלים של עולם הזה כל הרוצה לעלות עולה של עולם הבא אין עולין אלא המזומנין לה ואמר רבה א"ר יוחנן עתידין צדיקים שנקראין על שמו של הקב"ה שנאמר כל הנקרא בשמי ולכבודי בראתיו יצרתיו אף עשיתיו (וא"ר) שמואל בר נחמני א"ר יוחנן [א"ר שמואל בר נחמני א"ר יונתן] ג' נקראו על שמו של הקב"ה ואלו הן צדיקים ומשיח וירושלים צדיקים הא דאמרן משיח דכתיב וזה שמו אשר יקראו ה' צדקנו ירושלים דכתיב סביב שמונה עשר אלף ושם העיר מיום ה' שמה אל תקרי שמה אלא שמה א"ר אלעזר עתידין צדיקים שאומרים לפניהן קדוש כדרך שאומרים לפני הקב"ה שנאמר והיה הנשאר בציון והנותר בירושלים קדוש יאמר לו ואמר רבה א"ר יוחנן עתיד הקב"ה להגביה את ירושלים ג' פרסאות למעלה שנאמר וראמה וישבה תחתיה מאי תחתיה כתחתיה וממאי דהאי תחתיה תלתא פרסי הויא אמר רבה אמר לי ההוא סבא לדידי חזי לי ירושלים קמייתא ותלתא פרסי הויא ושמא תאמר יש צער לעלות ת"ל מי אלה כעב תעופינה וכיונים אל ארובותיהם אמר רב פפא ש"מ האי עיבא תלתא פרסי מידלי אמר רבי חנינא בר פפא בקש הקדוש ברוך הוא לתת את ירושלים במדה שנאמר ואומר אנה אתה הולך ויאמר אלי למוד את ירושלים לראות כמה רחבה וכמה ארכה אמרו מלאכי השרת לפני הקדוש ברוך הוא רבש"ע הרבה כרכים בראת בעולמך של אומות העולם ולא נתת מדת ארכן ומדת רחבן ירושלים ששמך בתוכה ומקדשך בתוכה וצדיקים בתוכה אתה נותן בה מדה מיד ויאמר אליו רוץ דבר אל הנער הלז לאמר פרזות תשב ירושלם מרוב אדם ובהמה בתוכה אמר ריש לקיש עתיד הקב"ה להוסיף על ירושלם אלף טפף גינואות אלף קפל מגדלים אלף ליצוי בירניות אלף ושני שילה טוטפראות וכל אחת ואחת הויא כצפורי בשלוותה תניא א"ר יוסי אני ראיתי צפורי בשלוותה והיו בה מאה ושמונים אלף שווקים של מוכרי ציקי קדירה והצלעות צלע אל צלע שלש ושלשים פעמים מאי שלש ושלשים פעמים. .  .   

ילקוט שמעוני ירמיהו - פרק כג - רמז שד 

וזה שמו אשר יקראו ה' צדקנו. א"ר שמואל בר נחמני אמר ר' יונתן שלשה נקראו על שמו של הקב"ה אלו הם צדיקים ומשיח וירושלים, צדיקים שנאמר כל הנקרא בשמי ולכבודי בראתיו יצרתיו אף עשיתיו. *משיח* דכתיב וזה *שמו* אשר יקראו ה' *צדקנו*. ירושלים דכתיב ושם העיר מיום ה' שמה אל תקרי שמה אלא שמה, טייבוי לקרתא דשמה כשם אלההא. ד"א וכי אפשר לו לאדם לקרוא בשמו של מקום, אלא נקרא המקום רחום שנאמר רחום וחנון ה' אף אתה הוי רחום ועשה מתנת חנם. נקרא המקום צדיק שנארמ כי צדיק ה' צדקות אהב אף אתה הוי צדיק. נקרא המקום חסיד כי חסיד אני נאם ה' אף אתה הוי חסיד. לכן נאמר כל הנקרא בשמי ולכבודי בראתיו וגו', ואומר כל אשר יקרא בשם ה' ימלט, ואומר כל פעל ה' למענהו:

מדרש משלי פרשה יט 

אמר רב הונא, שמונה שמות נקראו למשיח, ואלו הן *ינון* ה' *צדקנו* צמח *מנחם* דוד שילה ואליהו. *ינון* מנין, שנאמר (תהלים עב, יז) לפני שמש *ינון* שמו. ה' *צדקנו* מנין, שנאמר (ירמיה כג, ו) וזה שמו אשר יקראו ה' צדקנו. צמח מנין, שנאמר (זכריה ב) הנה איש צמח שמו וגו'. מנחם מנין, שנאמר (ישעיה נא) כי נחם ה' ציון. דוד מנין, שנאמר (תהלים יח, נא) מגדיל ישועות מלכו ועושה חסד למשיחו לדוד ולזרעו עד עולם. שילה מנין, שנאמר (בראשית מט, י) עד כי יבא שילה. אליהו מנין, שנאמר (מלאכי ג, כג) הנה אנכי שולח לכם את אליהו הנביא לפני בא יום ה' הגדול והנורא:

ילקוט שמעוני תהלים - פרק עב - רמז תתו 

לפני שמש ינון שמו. מהו שמו של משיח, דבי רבי שילא אמרי שילה שמו שנאמר עד כי יבא שילה, דבי ר' ינאי אמרי *ינון* שמו שנאמר לפני שמש *ינון* שמו. דבי רבי חנינא אמרי חנינה שמו שנאמר אשר לא אתן לכם חנינה, וי"א *מנחם* שמו שנאמר כי רחק ממני *מנחם* (כתוב באיכה ברמז ד' וברמז צ"ח). אמר רב נחמן אי מחייא הוא כגון רבינו הקדוש אי ממתייא הוא כגון דניאל איש חמודות. שבעה דברים קדמו לברייתו של עולם שמו של משיח שנאמר לפני שמש ינון שמו:

ילקוט שמעוני ישעיהו - פרק ס - רמז תצט 

קומי אורי כי בא אורך. א"ר יוחנן משל למהלך בדרך עם דמדומי חמה בא אחד והדליק לו את הנר וכבה ובא אחד והדליק לו את הנר וכבה, אמר מכאן ואילך איני ממתין אלא לאורו של בקר, כך אמרו ישראל לפני הקב"ה אעשינו לך מנורה בימי משה וכבתה, בימי שלמה וכבת, מכאן ואילך אין אנו ממתינין אלא לאורך שנאמר כי עמך מקור חיים באורך נראה אור, וכן אמר הקב"ה קומי אורי כי בא אורך. א"ר אחא נמשלו ישראל לזית שנאמר זית רענן יפה פרי תאר קרא ה' שמך, ונמשל הקב"ה בנר נר (אלהים) [ה'] נשמת אדם מה דרכו של שמן לינתן בנר והם מאירים שנייהם כאחת, כך אמר הקב"ה לישראל הואיל ואורי הוא אורכם וארכם הוא אורי אני ואתם נלך ונאיר לציון שנאמר קומי אורי כי בא אורך. א"ר הושעיא עתידה ירושלים לעשות פנס לאומות העולם והם מהלכים לאורה מה טעם והלכו גוים לאורך, וכה"א נכון יהיה הר בית ה' וגו', זהו שאמר הכתוב כי עמך מקור חיים באורך נראה אור (כתוב ברמז תשכ"ז). אמרה כנסת ישראל לפני הקב"ה רבש"ע בשביל תורה שנתת לי שנקראת מקום חיים אני עתידה להתענג באורך, מהו באורך נראה אור זה אורו של משיח שנאמר וירא אלהים את האור כי טוב מלמד שצפה הקב"ה בדורו של משיח ובמעשיו קודם שנברא העולם וגנזו למשיח ולדורו תחת כסא הכבוד שלו, אמר שטן לפני הקב"ה רבש"ע אור שנגנז תחת כסא הכבוד שלך למי, א"ל למי שהוא עתיד להחזירך ולהכלימך בבשת פנים, א"ל רבש"ע הראהו לי, א"ל בא וראה אותו, וכיוון שראה אותו נזדעזע ונפל על פניו אמר בודאי זהו משיח שעתיד להפיל לי ולכל שרי עובדי אלילים בגיהנם שנאמר בלע המות לנצח ומחה ה' אלהים דמעה מעל כל פנים, באותה שעה התרגשו העו"א, אמרו לפניו רבש"ע מי הוא זה שאנו נופלים בידו *מה* *שמו* ומה טיבו. א"ל הקב"ה אפרים *משיח* צדקי *שמו*, ומגביה קומתוו וקומת דודו ומאיר עיני ישראל ומושיע עמו, ואין כל אומה ולשון יכולה לעמוד בו שנאמר לא שישיא אובי בו ובן עולה לא יעננו, וכל איביו וצריו מתבהלים ובורחים מלפניו שנאמר וכתותי מפניו צריו, ואף נהרות פו בים שנאמר ושמתי בים ידו ובהנהרות ימינו, התחיל הקב"ה מתנה עמו כשברחו, א"ל הללו שגנוזים אצלך עונותיהם עתידים להכניסך בעול ברזל ועושים אותך כעגל הזה שכהו עיניו ומשנקין את רוחך בעול ובעונותיהם של אלו עתיד לשונך להדבק בחכך רצונך בכך, אמר משיח לפני הקב"ה רבש"ע שבא אותו צער שנות רבות ה, א"ל הקב"ה חייך וחיי ראשך שבוע אותו צער שנות רבות הם, א"ל הקב "ה חייך וחיי ראשך שבוע גזרתי עליך אם נפשך עצבה אני טורדן מעכשו, אמר לפניו רבש"ע שמא אותו צער שנות רבות הם, א"ל הקב"ה חייך וחיי ראשך שבוע גזרתי עליך אם נפשך עצבה אני טורדן מעכשו, אמר לפניו רבש"ע בגילת לבי ובשמחת לבי אני מקבל עלי על מנת שלא יאבד אחד מישראל, ולא חייים בלבד יושעו בימי אלא אף אותם שגנוזים בעפר, ולא מתים בלבד יושעו בימי אלא אף אותם מתים שמתו מימות אדם הראשון עד עכשו, ולא אלו בלבד אלא אף נפלים יושעו בימי, ולא נפלים בלבד יושעו אבימי אלא אף אותם מתים שמתו מימות אדם הראשון עד עכשוו, ולא אלו בלבד אלא אף נפלים יושעו בימי, ולא נפלים בלבד אלא אף למי שעלתה על דעתך להראות ולא נבראו, בכך אני רוצה, בכך אני מקבל. אמרו שבוע שבן דוד בא בו מביאין קורות של ברזל ונותנים לו על צוארו עד שנכפף קומתו והוא צועק ובוכה ועלה קולו למרום, אמר לפניו רבש"ע כמה יהא כחי כמה יהא רוחי וכמה יהא נשמתי וכמה יהא אברי לא בשר ודם אני, על אותה שעה היה דוד בוכה ואמר יבש כחרש כחי, באותה שעה אמר לו הקב"ה אפרים משיח צדקי כבר קבלת עליך מששת ימי בראשית עכשו יהא צער שלך כצער שלי, שמיום שעלה נבוכדנאצר הרשע והחריב את ביתי ושרף את היכלי והגליתי את בני לבין אומות העולם חייך וחיי ראאשך לא נכנסתי לכסא שלי, ואם אין אתה מאמין ראה הטל שעל ראשי שנאמר שראשי נמלא טל, באותה שעה אמר לפניו רבש"ע עכשו נתישבה דעתי עלי כי דיו לעבד שיהיה כרבו, א"ר יצחק שנה שמלך המשיח נגלה בו כל מלכי אומות העולם מתגרים זה בזה, מלך פרס מתגרה במלך ערבי והולך מלך ערבי לארס ליטול עצה מהם וחוזר מלך פרס ומחריב את כל העולם וכל אומות העולם מתרעשים ומתבהלים ונופלים על פניהם ויאחוז אותם צירים כצירי יולדה, וישראל מתרעשים ומתבהלים ואומר להיכן נבוא ונלך להיכן נבוא ונלך להיכן נבוא ונלך, וואומר להם בני אל לתתיראו כל מה שעשיתי לא עשיתי אלא בשבילכם מפני מה אתם מתיראים אל תיראו הגיע זמן גאולתכם, ולא כגאולה ראשונה גאולה אחרונה כי גאולה ראשונה היה לכם צער ושעבוד מלכייות אחריה אבל גאולה אחרונה אין לכם צער ושעבוד מלכיות אחריה:

MIDRASH RABBAH BERESHIT [III. 6]
6. It was taught : The light which was created in the six 

days of Creation 1 cannot illumine by day, because it would 

eclipse the light of the sun, nor by night, because it was 

created only to illumine by day. Then where is it? It is 

stored up for the righteous in the Messianic future, as it 

says, Moreover the light of the moon shall be as the light 

of the sun, and the light of the sun shall be sevenfold, as the 

light of the seven days (Isa. xxx, 26). Seven! surely there 

were but three, seeing that the luminaries were created 

on the fourth day ! 2 It is like a man who says, ' I am pro- 

viding so much for the seven days of my [wedding] feast/ 3 

R. Nehemiah said : It refers to the seven days of mourning 

for Methuselah, when the Holy One, blessed be He, 

lavished light upon them. 4 

�	See: Isaiah 9:5-7 & Jeremiah 23:5-6 – in both of these text there is a clear messianic reference made by the prophet and the name given to the child / plant of David is a divine name. The biblical names are always much more than just names they have intrinsic relationship between the person and his destiny and role.


�	See: Proverbs 30:4 – a wisdom passage dealing poetically with the creation story and acknowledging that the Creator has a name and His Son has a name.


�	The post Constantinian church was pagan because it was first and foremost a political decision made by the emperor Constantine a short period after the Diocletian persecution and the leadership was essentially the same pagan leadership that conducted the imperial cult and the pagan temples.  They did not have the tools nor the understanding nor did they have any respect for the Jewishness of the Bible or the New Testament.  For the Post Constantinian church the Jews were negligible and the Bible was only a tool for the accomplishment of their political agenda.  This can be seen clearly in Collins' book, “Constantine’s Sword” and on the pages of the more modern church histories. 


�	All the Jewish commentaries have a great deal of difficulty with Isaiah 9:5-7, some just ignore the “EL-Gibor” (God Almighty) passage, others try to circumvent it.  The Malbi”m says that the three titles are titles of God and that only “Sar-Shalom” is in reference to King Hezekiah.  Most of the Rabbinical commentaries actually attributed this passage to King Hezekiah and in fact had to retract their attribution because it is clear that Hezekiah did not fulfill any of the expectations that these name give.  The malbi”m also states that “Avi-Ad” is the one who created time and renews it.  There can be no mistake that the Malbi”m considers this figure of a child born to us as divine. 


�	"אצמיח" " “לדוד צמח צדקה” כי ה' יצמיח את המשיח מהתחלה – כל הגאולה מתחילתה תהיה מעשה ה' והיא תינתן לעם ישראל במתנה, כמו 'צדקה' שנותנים לעני אבל בפרק כג' נאמר רק "והקימותי" "לדוד צמח צדיק" כי המשיח יהיה צדיק מתחילתו – ה' רק יצטרך להקים להעמיד ולחזק אותו  – "ומלך מלך והשכיל": אם בנ"י יזכו – למנהיג שלהם יהיה כבוד של מלך והוא "ישכיל" ויצליח להנהיג את הממלכה בצדקתו אבל אם לא יזכו – הם יקבלו מנהיג ברמה יותר נמוכה "עני ורוכב על חמור" שלא יזכה לכבוד-מלכים אלא רק יעשה משפט וצדקה


�	Matt. 24:36,  “But of that day and hour no one knows, not even the angels of heaven, nor the Son, but the Father alone.”


�	See: John 14:27-28


�	אחד משני המקורות לדין שליחות בכל התורה, הוא קרבן פסח (השני הוא גירושין), שלגביו מביאה הגמרא (מא:) את דרשת המכילתא:  "...שנאמר: 'ושחטו אותו כל קהל עדת ישראל בין הערבים' – וכי כל הקהל כולן שוחטין? והלא אינו שוחט אלא אחד! אלא, מכאן ששלוחו של אדם כמותו"  


	המכילתא קובעת ששלוחו של אדם כמותו. הריב"ש בתשובה )סימן רכח (העלה חקירה יסודית בתוכן קביעה זו:


	"...ועוד י"ל בדרך אחרת, דכי ילפינן 'שלוחו של אדם כמותו'... כמותו ממש ילפינן"  למעשה, מדברי הריב"ש עולות שתי הבנות אפשריות בהבנת המילה "כמותו":  הבנה אחת – 'כמותו' ממש. דהיינו, אנו מתייחסים לשליח כאילו המשלח עצמו, גופו, עומד לפנינו. )ניתן לקשר הבנה זו לגישה הרואה את השליח כ'ידא אריכתא' של המשלח(.  הבנה שניה – )שאינה מנוסחת בפירוש בריב"ש( שהוא בעל סמכויות פעולה כמו המשלח עצמו. דהיינו, מבחינת סמכויות הפעולה הוא כמותו. )הבנה זו ניתן לקשר לגישה הרואה את השליח כפועל עצמאית, במסגרת 'הרשאה' שקבל מן המשלח(.


	יתכן כי בגמרא עצמה ניתן למצוא הדים לחקירה הנ"ל. בסוגיא, הקביעה ש'שלוחו של אדם כמותו' מוצגת כדבר פשוט. ברם, בהמשך הגמרא )מג.( ישנה סוגיא ממנה, אולי, משמע כי יש בנידון מחלוקת. בסוגיא שם נחלקו רב ודבי רבי שילא האם שליח נעשה עד על דבר שליחותו, או לא. את דעת דבי רבי שילא, שאין שליח נעשה עד, מנמקת הגמרא כך:    "דבי רבי שילא אמרי אין שליח נעשה עד – כיון דאמר מר 'שלוחו של אדם כמותו', הוה ליה כגופיה"


	Midrash Rabba BERESHITH  [VIII. 10-11]


R. Hoshaya said : When the Holy One, blessed be He, created Adam, the ministering angels mistook him [for a divine being] and wished to exclaim ‘Holy’ before him. What does this resemble? A king and a governor who sat in a chariot, and his subjects wished to say to the king, ‘Domine! (Sovereign)!’ but they did not know which it was. What did the king do? He pushed the governor out of the chariot, and so they knew who was the king.


Similarly, when the Lord created Adam, the angels mistook him [for a divine being]. What did the Holy One, blessed be He, do? He caused sleep to fall upon him, and so all knew that he was [but mortal] man; thus it is written, Cease ye from man, in whose nostrils is a breath, for how little is he to be accounted (Isa. N, 22)!  This Midrash has some very interesting elements that need to be developed in the lecture.


�	John 14:9, Jesus *said to him, “Have I been so long with you, and yet you have not come to know Me, Philip? He who has seen Me has seen the Father; how can you say, ‘Show us the Father’?   John 10:30,  “I and the Father are one.”  John 17:22,  “The glory which You have given Me I have given to them, that they may be one, just as We are one; 


� "Wives, submit to your own husbands, as to the Lord. For the husband is head of the wife, as also Christ is head of the church; and He is the Savior of the body. Therefore, just as the church is subject to Christ, so let the wives be to their own husbands in everything." (Ephesians 5:22-24 NKJV)


"Wives, likewise, be submissive to your own husbands, that even if some do not obey the word, they, without a word, may be won by the conduct of their wives," (1 Peter 3:1 NKJV)





